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ONAZONOSSAG VEDELMEROL” SZOLO 2025. EVI XLVIIl. TORVENY ES AZ AZALAPJAN
MEGHOZOTT ONKORMANYZATI RENDELETEK VONATKOZASABAN

2025. december 22.

l. Tények/probléma leirasa

Magyarorszag Alaptorvényének tizenotodik maodositasa a tartozkodasi hely szabad
megvalasztasat korlatozta akként, hogy ,[e] jog gyakorlasa nem jarhat Magyarorszag helyi
k6zdsségei dnazonossaghoz valé alapvetd joganak sérelmével.” Ezutan az Orszaggyilés
megalkotta a helyi 6nazonossag védelmérél szold 2025. évi XLVIII. torvényt' (Hovtv.-t), amely
2025. julius 1-jén lépett hatalyba. A Hovtv. preambuluma szerint a térvény célja, hogy az
onkormanyzatok szabalyozhassak ,a telepllésiuk fejlédését, megdrizve hagyomanyaikat,
tarsadalmi rendjiket és értékeiket” azért, hogy ,meghatarozhassak azt, hogy a telepulésre kik
koltdzhetnek be, a kdzdsség kikkel kivan egyitt élni”, és lehetbséget biztosit nekik, hogy
rendeletben a helyi két6déssel nem rendelkez8k ingatlanszerzését korlatozzak elévasarlasi jog
alapitasaval, illetve bekoltézését betelepilési hozzajaruldas megfizetésével és/vagy
lakcimlétesités megtiltasaval vagy feltételhez kotésével (ezek az un. jogvédelmi eszkdzok). Az
onkormanyzatok a torvény keretei kdzott szabadon donthetnek arrdl, hogy mely jogvédelmi
eszkozoket veszik igénybe. A rendelet megszegésével kotott adasvételi szerz6dés semmis, a
jogellenes betelepll6 birsaggal sujthato.

A Hovtv. jogvédelmi eszkozeinek alkalmazasara vonatkozé szabalyokrél a 240/2025. (VII. 31.)
Korm. rendelet szol.

A Hovtv. felhatalmazasa alapjan 2025. december 3-ig 180 telepllés 6nkormanyzata alkotott
rendeletet.

A kirekeszt6 rendeletek tarsadalmi tamogatottsaga, illetve az o&nkormanyzatok tarsadalmi
felhatalmazasa az ilyen rendeletalkotasra er8sen kétséges, figyelemmel azokra az esetekre, ahol
a helyi rendeletalkotast valamilyen szintl tarsadalmi egyeztetés el6zte meg, és ahol az eredmény
az lett, hogy az érintett nkormanyzatok nem fogadtak el Hévtv. szerinti rendeletetet (lasd Orkény
telepllés). Ebbdl kovetkezéen a helyi rendeletek nem valdés helyi tarsadalmi igényekre
reflektalnak. Raadasul a “rendeletalkotas lehetéségével elsésorban nem azok a nagy népesseégi
telepulések éltek, amelyeknek nagyaranyu bearamld népességtél és az emiatti megnovekedett

1 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a2500048.tv
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infrastrukturalis nyomastol kell tartaniuk™, és “tobbségiiknek kevés kdze van a helyi identitas
védelméhez; inkabb a (még) szegény(ebb)ek érkezését igyekeznek korlatozni™.

A kirekesztd rendeleteket elfogaddé 6nkormanyzatok “bokorszerlien” névekednek, telijes régiok
lehetetlenitik el a hatranyos helyzeti tarsadalmi csoportok beteleptilését, ami csokkenti az ilyen
lakossag tarsadalmi mobilitasat, ndveli a lakohelyi és oktatasi szegregaciojukat.*

ll. A Hovtv. és az az alapjan hozott 6nkormanyzati rendeletek tobb uniés jogszabalyba
litk6znek

A “helyi 6nazonossag” fogalmat sem a torvény maga, sem az Alaptorvény XXVII. Cikk (1)
bekezdése nem definialja, ami széleskord, onkényes és korlatlan értelmezésnek ad szabad
utat az 6nkormanyzatoknak. Hasonléan, vannak a feltételek kozul nehezen értelmezhetdek,
amelyek valamilyen jovébeli igéretet irnak elé (példaul tartos letelepedés szandékaval
kapcsolatos nyilatkoztat megtétele, illetve annak igérete, hogy a lakcimet Iétesiteni, kivano
személy tiszteletben tartja a kozosseég kulturalis értékeit, részt vesz a kozosség eseményein
és integralédik a helyi kozdsségbe), amelyek olyan szubjektiv, nem szamonkérhetd
feltételek, amelyek konnyen adnak alapot a kirekeszt6 dontéseknek. Mindezekkel pedig a
Hovtv. sérti a jogallamisag garanciait jelenté elérelathatésag, jogbiztonsag és
onkényesség elleni védelem elveit és ennélfogva az EUSZ 2. cikke szerinti unios
alapértékeket.

A Hovtv. 8. §-a a telepllésen levd ingatlan megvasarlasi szandéka esetén elévasarlasi jogot
biztosit a helyi 6nkormanyzat, a telekhataros ingatlan tulajdonosa és a telepillésen
ingatlantulajdonnal rendelkez6 szamara, ami sérti a toke szabad aramlasat a tagallamok
kozott és igy az EUMSZ. 63. cikkébe utkozik, mivel maganszemélyeket — beleértve unios
polgarokat — legitim cél nélkiil korlatoz abban, hogy ingatlant vasaroljanak. A ,helyi
Onazonossagnak” nem lehet egyértelmlien meghatarozhaté jelentést adni, igy az nem alkalmas
arra, hogy uniés alapszabadsagot korlatozzon. Ha mégis elfogadnank célként, a kultura, az
értékek és az életmdd védelmére az elévasarlasi jognal van alkalmasabb és kevésbé korlatozo
eszk6z. Az Eurdpai Unié Birdésaga a flamand Libert-ligyben (C-197/11 és C-203/11) kimondta,
hogy a szabad mozgashoz és tartézkodashoz vald jog sérelme mellett a téke szabad

2 Messing Vera: A “Helyi 6nazonosséag védelmérél” szolé térvény alapjan sziiletett helyi rendeletek nyers
elemzése,

https:.//www.researchgate.net/publication/398959652 A Helyi onazonossag vedelmerol szolo torveny
alapjan_szuletett _helyi rendeletek nyers elemzese, 3. o.

3 Messing Vera: A “Helyi 6nazonosség védelmérdl” szolé térvény alapjan sziiletett helyi rendeletek nyers
elemzése,

https://www.researchgate.net/publication/398959652 A Helyi onazonossag vedelmerol szolo torveny
alapjan_szuletett _helyi rendeletek nyers elemzese, 11. o.
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alapjan_szuletett _helyi rendeletek nyers elemzese, 4. o.
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aramlasanak korlatozasat jelenti helyi kotédéshez (,elégseges kapcsolat” a telepllésekkel) kotni
a helyi ingatlanszerzést.

Bar a Hovtv. 4. §-a elbirja az énkormanyzatoknak, hogy a jogvédelmi eszkdézéket az emberi
méltésag megsértése és indokolatlan megkllonboztetés nélkil, az egyenlé banasmod
koévetelményének megfeleléen kell alkalmazni, ez azonban nem jelent elégséges védelmet a
visszaélésekkel szemben, mert a Hovtv. tulsagosan széles kori jogalkotasi felhatalmazast ad az
onkormanyzatoknak. A gyakorlat is azt igazolja, hogy az dnkormanyzatok kirekeszté rendeleteket
fogadtak el, igy példaul olyan kovetelményeket tdmasztanak® lakcimlétesitésre a beteleplldkkel
szemben, mint a blntetlen eléélet, munkaviszony, tarsadalombiztositasi jogviszony, rendszeres
jovedelem,  szakképzettség, iskolai végzettség, koztartozasmentesség, gyermek
intézménylatogatasi igazolasa, a lakasméretre/egy fére jutd lakoteriletre vagy a betelepllési
hozzajarulasra vonatkozé eléirasok. Ezek az eléirasok, bar latszélag semlegesek, de valdjaban
sokkal nagyobb aranyban érintik hatranyosan a szegényeket és a roma szarmazasu
embereket®, akik a tarsadalmilag hatranyos helyzetben levé emberek kozott fellilreprezentaltak,
ezért tarsadalmi szarmazas alapjan kozvetlen, nemzetiségi alapon pedig kozvetett
hatranyos megkiilonboztetést valdsitanak meg. Raadasul a rendeletekben talalhato
személyes meghallgatas gyakorlasanak lehet6sége, valamint a ,méltanyossagi klauzulak” -
amelyek felhatalmazzak a helyi onkormanyzatokat arra, hogy akkor is engedélyezzék a
letelepedést, ha a kérelmezé nem teljesiti a rendelet feltételeit -, egylttesen széles mérlegelési
jogkdrt biztositanak, a nemzetiségi vagy egyéb védett tulajdonsagon alapulé kirekesztést tehetik
lehetbvé, és az igy kiszamithatatlan, diszkriminativ és dnkényes ddntéshozatalok sértik a
jogbiztonsagot. Tovabba egyes teleplléseken megkdvetelik, hogy ne folyjon blntetéeljaras, ami
sérti az egyenld banasmod és jogallamisag elvét, az artatlansag vélelmét. igy a Hovtv.
tulsagosan széleskori felhatalmazasa és a rendeletek sértik az EUSZ 2. cikke szerinti
unios alapértékeket (diszkriminacié tilalma, jogallamisag), az EUMSZ 18. cikkét, a Faji
Egyenléségi Iranyelvet [Tanacs 2000/43/EK iranyelve 2. cikk (2) b)], az Alapjogi Charta 21.
cikkét.

5 Amnesty International, A Hévtv. szerinti telepiilésre bekéltézést korlatozé helyi 5nkorményzati
rendeletek feltételei és kizaro okai, 2025. december 3., https://www.amnesty.hu/wp-
content/uploads/2025/12/A-Hovtv.-szerinti-telepulesre-bekoltozest-korlatozo-helyi-onkormanyzati-
rendeletek-feltetelei-es-kizaro-okai.pdf

6 A romak elleni kdzvetett diszkriminaciét tamasztja ala az a tény, hogy a rendeletet alkoté dnkormanyzatok
tobbsége azon megyékben talalhato, ahol jelentés szamu és aranyu a roma nemzetiséghez tartozé
lakossag, illetve ahol a legnagyobb a jévedelmi szegénység. A kirekesztd rendeletek foldrajzilag is oda
koncentralédnak, ahol a tarsadalmi mobilitas legkevésbé érvényesdl.

Tovabba, a vonatkoz6 becsatolt nyerselemzés szerint “[6]sszegezve a szegények kizarasara vonatkoz6
adatokat azt latjuk, hogy a 163 telepulés kétharmada (107) hozott olyan rendeletet, amely kirekeszt6leg
hat(hat) a szegényekre, kiléndsen a tébbgyerekes csaladokra”.

Lasd Messing Vera: A “Helyi 6nazonossag védelmérdl” szo6l6 térvény alapjan sziletett helyi rendeletek
nyers elemzése,
https://www.researchgate.net/publication/398959652 A Helyi onazonossag vedelmerol szolo torveny
alapjan szuletett helyi rendeletek nyers elemzese
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Raadasul az el6z6 bekezdésben leirt diszkriminacioé rendszerszintli, mivel a Hévtv. tulsagosan
széles korl felhatalmazasaba bele van kddolva az, hogy az énkormanyzatok visszaélhessenek
ezzel a lehet8séggel és szegregalhassanak.

Az EUMSZ 21. cikke és az Alapjogi Charta 45. cikke az unids polgarok szamara biztositja a
szabad mozgashoz és tartézkodashoz valé jogot, amit csak kdzrendi, kdzbiztonsagi vagy
kézegészseégulgyi okokbdl lehet korlatozni [Eurdpai Parlament és a Tanacs 2004/38/EK iranyelve,
27. cikk (1)]. A ,helyi 6nazonossag védelme” azonban nem tartozik ide, ezért a Hovtv. és az
onkormanyzati rendeletek ellentétesek az uniés joggal.

Az, hogy a laké- vagy tartézkodasi hely bejelentését feltételhez kdssék vagy megtiltsak, az uniés
polgarokat nem csak a lakéhelylk szabad megvalasztasaban korlatozza, hanem abban is, hogy
valasztott lakdhelylkon, tartézkodasi helyukdn az eurdpai parlamenti, valamint helyhatésagi
valasztasokon val6 valasztojogukat gyakoroljak, ami ellentétes az EUMSZ 22. cikk (1) és (2)
bekezdéseivel és az Alapjogi Charta 39. és 40. cikkeivel.

Egyes rendeletek a betelepiilést a magyar nyelv ismeretéhez vagy magyar okmanyok
meglétéhez kotik’, igy hatranyosan érintik a magyarul nem beszélé vagy nem magyar
allampolgar uniés polgarokat, jogszer (kozrendi, kdzbiztonsagi, kbzegészségugyi) ok nélkul.
Ehhez kapcsoléddan szintén felveti az allampolgarsagon alapulé diszkriminaciot az, hogy az
onkormanyzati rendeletek alapjan nem egyértelm(, hogy a magyarorszagi tarsadalombiztositasi
jogviszonyt, gyermekvédelmi érintettséget hogyan tudja igazolni egy kuilféldi, akar unids
allampolgar.

A lakohely létesitésének megnehezitése tovabba veszélyezteti a gyermekek csaladban valé
nevelkedésének jogat. Magyarorszagon ugyanis a lakhatasi valsagba kerlld, szegény és
tobbségében roma csaladok gyermekeit gyakran kiemelik. Ehhez kapcsolédva hivjuk fel a
figyelmet arra, hogy tobb dnkormanyzat az altala tamasztott lakcimlétesitési kizaré okok ko6zott
szerepelteti, ha egy gyermek alapellatasban gondozott, gyamhatésagi eljarasban érintett,
védelembe vétel alatt all: ez mindenképpen megneheziti a csaladokba valé hazagondozast,
sz(kiti a krizisben él6 csaladok mozgasterét,a csaladok uUjraegyesitését. igy a Hovtv. és e
rendeletek sértik az Alapjogi Charta 24. Cikkét.

. Kapcsolat a tagallami hatésagokkal

Bar a nemzetiségi jogok védelmét ellatd korabbi biztoshelyettes alapjogsérelmekre hivta fel a
figyelmet - és megjegyzései alatamasztjdk a jelen beadvanyban foglalt megallapitasokat -, az
alapvetd jogok biztosa vizsgalat helyett tordlte a figyelemfelhivast az AJBH honlapjardl. (A torolt

7 Amnesty International, A Hévtv. szerinti telepiilésre bekéltézést korlatozé helyi 5nkorményzati
rendeletek feltételei és kizaro okai, 2025. december 3., https://www.amnesty.hu/wp-
content/uploads/2025/12/A-Hovtv.-szerinti-telepulesre-bekoltozest-korlatozo-helyi-onkormanyzati-
rendeletek-feltetelei-es-kizaro-okai.pdf 16-17. o.
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dokumentum elérhetd itt: https://www.amnesty.hu/a-torolt-ombudsmanhelyettesi-

allasfoglalasok/)

Tudomasunk szerint a biztoshelyettes altal javasolt intézkedéseket nem tették meg annak
cimzettjei (a a jogalkoto és az illetékes allami szervek). Ugyanakkor az Amnesty International
Magyarorszag altal megkuldott kdzérdekl adatigénylésekre a magyar kormanyhivatalok -
amelyben az altaluk megtett, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény (Motv.) szerinti  torvényességi feliigyeleti Iépéseikrdl kérdeztik Gket® - a fliggelékben
szerepld valaszokat adtak. Ezekbdl az 6sszegezhetd, hogy habar tébb ellendrzést lefolytattak és
néhany helyen térvényességi felligyeleti eljarast is inditottak a kormanyhivatalok, azonban csak
harom esetben (Baranya, Komarom-Esztergom, Zala) tértént meg, hogy 6énkormanyzatok
hatalyon kivul helyeztek egy dnkormanyzati rendeletet vagy a hatalyba nem lépésrél dontottek.

Iv. Egyéb

A panaszomat alatamasztandd csatolom a Hovtv. alapjan meghozott dnkormanyzati rendeletek
altal tamasztott személyi feltételek felsorolasat.

Megallapithatd, hogy volt tobb olyan, Hovtv. szerinti kirekeszté rendeletet hozé dnkormanyzat,
amely részesult unidés tdmogatasban. 2021 és 2025 ko6zott az Eurdpai Unid altal tamogatott
palyazatot nyertek tobbek kozétt az alabbi, Hovtv. szerinti rendeletet elfogadé magyar
onkormanyzatok (példalézo felsorolas):

Acsalag®
Pilis'®
Tértel"
Zabar'?
Eperjes™

A fenti par telepullést csak példalozo jelleggel emlitjlk, tovabbi vizsgalatot igényel az, hogy a
rendeletet hozo telepllések kozul melyek részesultek unios forrasbdl. Mindenesetre tény,
hogy a tagallamok az unios szabalyok szerint meg kell, hogy tegyék a megfelel6 |épéseket
az unios finanszirozasi programok el6készitése, végrehajtasa, monitoringja soran a “nemen,
faji vagy etnikai szarmazason, vallason vagy meggy6zédésen, fogyatékossagon, koron vagy
szexualis iranyultsagon alapulé barmilyen hatranyos megkulonboztetés megelbzése

8 A Borsod-Abauj-Zemplén, Hajdu-Bihar, Heves, Nograd, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Zala megyei
Kormanyhivataloknak 2025. november 12-én, mig a tébbi Kormanyhivatalnak 2025. november 26-an
kildte el az Amnesty International Magyarorszag a kdzérdek( adatigénylését.

9 https://lwww.palyazat.gov.hu/eredmenyek/tamogatott-projektek/3391962014 1561

10 https://www.palyazat.gov.hu/eredmenyek/tamogatott-projektek/3608900201

" https://www.palyazat.gov.hu/eredmenyek/tamogatott-projektek/3602580201

12 https://lwww.palyazat.gov.hu/eredmenyek/tamogatott-projektek/3258220201

'3 https://www.palyazat.gov.hu/eredmenyek/tamogatott-projektek/3584 380201
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érdekében”'4. Tekintettel arra, hogy az uniés tamogatasban részesiilé6 6nkormanyzatok
a fentiek szerint diszkriminaciét valositanak meg, ezért ezen dnkormanyzatok rendeletei
sértik a kozos rendelkezésekrdl sz6l6 (EU) 2021/1060 rendeletben (CPR) foglalt egyes
Tematikus Feljogositdo Feltételeket!S , illetve a Hovtv. széleskorii, az 6nkényes
alkalmazasnak teret nyujto felhatalmazasa az Alapjogi Charta hatékony alkalmazasara
és végrehajtasara vonatkozé Horizontalis Feljogosité Feltételt'®.

A fentiekre tekintettel kérem az Eurépai Bizottsagot, hogy inditson kotelezettségszegési
eljarast Magyarorszaggal szemben.

Budapest, 2025. december 22.

Dr. Vig David, igazgato

Amnesty International Magyarorszag

4 a kdzos rendelkezésekrdl sz6l6 (EU) 2021/1060 rendelet 9. cikk (3) bek.

15 a koz6s rendelkezésekrdl sz6l6 (EU) 2021/1060 rendelet IV. melléklete 4.4.2., 4.5.1., 4.5.3 szamu
Tematikus Feljogositd Feltételei

16 2 koz6s rendelkezésekrsdl sz6l6 (EU) 2021/1060 rendelet |1l. melléklete 3. Horizontalis Feljogositd
Feltétele
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Flggelék

A kormanyhivatalok az Amnesty International Magyarorszag altal beadott koézérdekii
adatigénylésére adott valaszai

Kormany- 1. MGtv. 136. § | 2. M6tv. 136. | 3. élt-e Motv. szerinti | 4. november
hivatal (KH) | (2) bekezdése §(1) torvényességi 12-ig bezardlag
alapjan mas bekezdés felhivassal vagy hany
jogszabaly alapjan Motv. szerinti mas Rendelettel és
vizsgalatara alkotmanybi- | torvényességi mely
iranyulo rosagi felugyeleti Rendeletekkel
eljarast felulvizsgalat | eszkdzzel? kapcsolatban
inditvanyozott? | Kormany dontottek ugy,
altali hogy nincsen
kezdeménye- sziikség [az
zésére tett el6z6 pontok
javaslatot? szerinti
kormanyhivata-
li
dontésrel/intéz-
kedésre
Bacs-Kiskun | nem nem “Harom oénkormanyzati | nem valaszolt
megyei KH rendelettel

kapcsolatban az Motv.
133. § (3) bekezdés
szerinti szakmai
segitségnyujtassal élt
a

Kormanyhivatal. A
szakmai
segitségnyujtasban
foglaltakat a jegyzdk
elfogadtak. Egy
onkormanyzat
esetében hatalyon
kivll helyezték az
onkormanyzati
rendeletet, majd

Uj rendeletet alkottak.
Egy Onkormanyzat
esetében még
folyamatban van a
modositas
elékészitése. A
harmadik esetben az
intézkedés




AMNESTY

INTERNATIONAL

kibocsatasanak
idépontjara
figyelemmel még nem
érkezett valasz.”

Baranya
megyei KH

nem

nem

“tdrvényességi
felhivassal élt 1
rendelettel
kapcsolatban, még a
rendelet hatalyba
Iépése elbtt. A
torvényességi felhivas
folyomanyként az
onkormanyzat akként
intézkedett, hogy a
rendelet nem lép
hatalyba.”

“Ketté dnkormanyzati
rendelettel
Osszefliggésben a
torvényességi
felugyeleti eljaras
vizsgalati szakasza
van folyamatban.”

nem valaszolt

Békés
megyei KH

Tajékoztatasa szerint a megye tertletén nem fogadtak el Hovtv. szerinti

rendeletet

Borsod-
Abauj-
Zemplén
megyei KH

nem valaszolt

nem valaszolt

“tdrvényességi
felugyeleti eljaras
vizsgalati szakaszaban
folytat 32 helyi
onkormanyzati
rendelet
vonatkozasaban
eljarast”

nem valaszolt

Budapest
Févaros KH-
a

Nem adott ezidaig valaszt a kdozérdekl adatigénylésre

Csongrad-
Csanad
megyei KH

nem

nem

“ezidaig nem élt a
torvényességi felhivas
eszkozével,
ugyanakkor 2
Onkormanyzati
rendelet felllvizsgalata

“2025.
november 12.
napjaig nem
szlletett arrdl
dontés, hogy
nincs szikség
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folyamatban van. A az
Kormanyhivatal adatigénylésikb

tovabbi egy esetben,
az érintett
onkormanyzat felé
informaciokeréssel
fordult.”

en megjeldlt 1.,
2., valamint 3.
pontban felsorolt
intézkedésekre.”

Fejér megyei

Tajékoztatasa szerint a megye tertiletén nem fogadtak el Hovtv. szerinti

KH rendeletet
Gybr-Moson- | nem valaszolt nem valaszolt | “egy énkormanyzati “nem hozott
Sopron rendelet tekintetében dontést arrol,
megyei KH élt torvényességi hogy mely, a
felhivassal, mely helyi
eljaras jelenleg Onazonossag
folyamatban van” targykdrben
megalkotott
onkormanyzati
rendelet
tekintetében
nincs sziukség
az1., 2., illetve
3. pontban
megjeldlt
dontésre/intézke
désre.”
Hajdu-Bihar | nem nem “adatigénylés napjaig | nem valaszolt
megyei KH nem élt térvényességi

felhivassal, vagy Moétv.

szerinti mas
torvényesséqi
felligyeleti eszkdzzel.
2025. november 12.
napjaig a
varmegyében
elfogadott 5
onkormanyzati
rendelet torvényessegi
feligyelete kdrében
nem kerult sor az
adatigénylésben
megjelolt
kormanyhivatali
intézkedésre, azok
vizsgalata ezen
idépontban még
folyamatban volt.”
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Heves nem nem “5 dnkormanyzati “November 12-ig
megyei KH rendelettel szemben a | bezarélag 6
Heves Varmegyei rendelettel
Kormanyhivatal kapcsolatban
torvényesséqi nem tettlink sem
felhivassal élt, egy az 1. pont
esetben a szerinti, sem a
torvényességi eljaras 2. pont szerinti,
meég folyamatban van. | sem a 3. pont
Az dsszes tobbi szerinti
esetben az érintett kormanyhivatali
képviselb-testiletek a | intézkedést.”
torvényességi
felhivasnak eleget
tettek.”
Jasz- nem nem “4 dnkormanyzati nem valaszolt
Nagykun- rendelettel
Szolnok kapcsolatosan adott
megyei KH szobeli szakmai
segitségnyujtast”
Komarom- nem nem A “varmegyében Valaszuk
Esztergom ezidaig 4 telepilés “‘nemleges”
megyei KH fogadott el a

targykorben
onkormanyzati
rendeletet, ezeket a
torvényesséqi
feligyeleti szakterilet
vizsgalta. A
jogszeriseg
biztositasa érdekében
a térvényességi
szakterUlet valamennyi
esetben az Métv. 133.
§ (3) bekezdés szerinti
szakmai
segitségnyujtas
eszkozével élt, ezen
felul egy
Onkormanyzati
rendelet
vonatkozasaban az
Motv. 134.§ (1)
bekezdése alapjan
torvényességi felhivas
kibocsatasarol dontott.
A rendelet hatalyba
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Iépését a jogalkotd
eredetileg 2025.
december 1-jében
hatarozta meg,
ugyanakkor a
Komarom-Esztergom
Varmegyei
Kormanyhivatal
szakmai
segitségnyujtasa és
torvényesséqi
felhivasa nyoman a
képviselb-testilet
2025. november 24.
napjan végul a
rendelet hatalyba nem
lépésérdl dontott.”

Noégrad nem nem “nem élt torvényességi | “egy rendelet
megyei KH felhivassal és egyéb vonatkozasaban
torvényességi sem dontott ugy,
feligyeleti eszkdzt sem | hogy nincs
alkalmazott” szlkség a
felsorolt
torvényességi
fellgyeleti
eszkdzok
alkalmazasara”
Pest megyei | nem valaszolt nem valaszolt | “Pest varmegyei nem valaszolt
KH Onkormanyzatok altal
megalkotott, helyi
Onazonossag
védelmérdl sz6lo
onkormanyzati
rendeletek
torvényességi
felligyeleti eljarasban
torténd felllvizsgalata
jelenleg folyamatban
van”
Somogy nem nem nem “torvényességi
megyei KH felugyeleti
hataskorében
negy
onkormanyzati
rendelet

vonatkozasaban
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folytatott
ellen6rzést,
amelynek soran
jogszabalysértés
t nem észlelt.
Ennek
megdfeleléen az
adatigényléséne
k 1-3. pontjai
szerinti
eljarasokat a
kormanyhivatal
nem
kezdeményezett

Szabolcs-
Szatmar-
Bereg
megyei KH

nem

nem

“‘egyel6re nem élt az
Motv. 132. § -aban
meghatarozott
torvényességi
felligyeleti eszk6zok
alkalmazasaval.
Tajékoztatom tovabba,
hogy a Kormanyhivatal
az eddig megalkotott
onkormanyzati
rendeletek
vonatkozasaban
valamennyi érintett
onkormanyzati hivatal
jegyzéjével az Métv.
133. § (3) bekezdés
alapjan szakmai
segitségnyujtas
keretében egyeztetést
folytatott le az
Onazonossagi
rendeletekkel
kapcsolatban.”

“a valaszom
nemleges”

Tolna
megyei KH

nem

nem

“az adatszolgaltatas
idépontjaig kettd helyi
Onkormanyzati
rendelet kapcsan élt
torvényességi
felhivassal, mindkét
esetben folyamatban
van a térvényesseégi
felugyeleti eljaras.”

“november 12.
napjaig az 1-3.
pont szerinti
intézkedésre 6t
helyi
onkormanyzati
rendelet
kapcsan nem
volt szikség”

12
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Vas megyei
KH

nem

nem

Nem. “térvényességi
fellgyeleti
hataskdrében két
onkormanyzati
rendelet
vonatkozasaban
folytatott ellenérzést,
amelynek soran
jogszabalysértést nem
észlelt.”

nem valaszolt

Veszprém
megyei KH

nem

nem

“egy 6nkormanyzati
rendelettel szemben
2025. november 18-an
bocsatott

ki torvényessegi
felhivast (a
tovabbiakban:
Felhivas), melynek
eredménye —
tekintettel a
Felhivasban leirt
jogsértések
orvoslasanak 30 napos
hataridejére - a
Kormanyhivatal
szamara

nem ismert.”

“Nem volt ilyen
rendelet.”

Zala megyei
KH

nem

nem

Torvényességi
felhivassal nem élt.
Szakmai
segitségnyujtas
keretében egyeztetett
az 0sszes érintett
telepulési jegyzbvel,
“‘melynek
eredményeképpen ez
idaig négy
onkormanyzat
képviselb-testulete
modositotta, egy pedig
hatélyon kivul helyezte
a rendeletét”.

nem valaszolt
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